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einreguliert. p ist das dem Unterwassergewicht Q,, zu-
geordnete Ubergewicht, das die automatische An-
zeige des Stdrkegehaltes erwirkt. Es gelten folgende
Beziehungen: a-p ‘

tgo =5,
bei verschiedenem Rohgewicht, aber gleichem Stirke-
gehalt mufB sein:

&1 = Oy

und somit (da % konstant) Py =Py 16

Yiir die Briickenwaage gilt:
OC :0D =GH : FH ,
04 =n-0C und # = Q. P

Buchbesprechunge‘n

Der Ziichter

Mit Hilfe der neuen Waage ist es auBerdem mdoglich,
in einfacher Weise den Zuckergehalt von Zuckerritben
zu bestimmen, sofern man die Eichung entsprechend
der Beziehung zwischen Zuckergehalt der Riibe und
deren spezifischem Gewicht vornimmt.
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BUCHBESPRECHUNGEN

KELER von, STEFAN: Entomologisches Wdrterbuch mit be-
sonderer Berticksichtigung der morphologischen Ter-
minologie — (Wissenschaftliche Abhandlungen der
Deutschen Akademie der Landwirtschaftswissenschaften
Nr. 12/1955). Berlin: Akademie Verlag 1955. 679 S. mit
zahlreichen Textabb. und 33 Tafeln, Brosch. DM 88,—

Das Erscheinen des Buches ist zweifellos ein wichtiges
Ereignis in der entomologischen Literatur, und zwar nicht
nur in der deutschen, sondern uberhaupt Das Buch be-
ginnt mit einer kurzen Einleitung, der eine ., Ubersicht
der lexikalischen und der Handbuchliteratur® folgt. Hier
werden in chronologischer Reihenfolge (ab 18. Jahr-
hundert bis 1955) die entomologischen, zoologischen,
nomenklatorischen und naturwissenschaftlichen Worter-
biicher sowie Hand- und Lehrbiicher der allgemeinen,
forst- und landwirtschaftlichen, medizinischen wund
veterindrmedizinischen Entomologie ziemlich vollstindig
verzeichnet. Es ist schade, daB dabei eines der umfang-
reichsten modernen Lehrbiicher der allg, Entomologie
von ScawanwitscHE (Kurs obschtschej entomologii,
900 S., 590 Abb., Mosk.-Len. 1949) vergessen worden
ist, obwohl der Verf. im allgemeinen die russische Lite-
ratur gut kennt und sie ausfiihrlich angegeben hat.
Dem chronologisch-bibliographischen Teile ist noch ein
Autorenregister beigefiigt. Dann folgen das griechische
Alphabet mit Notizen iiber Transliteration, Latinisierung,
Erkldrung der Abkiirzungen und Symbole, die im Wor-
terbuche vorkommen. Die Seiten 41—637 (zweispaltig)
enthalten das eigentliche Worterbuch, 638—679 einen
sehr interessanten Anhang: ein Verzeichnis der Insekten-
muskeln (230 Namen) mit Synonymen, kritischen Be-
merkungen und der Beschreibung ihrer Lage. Dieser
Anhang kann als ein gelungener Versuch einer einheit-
lichen morphologischen Terminologie der wichtigsten
Muskeln des Insektenkorpers betrachtet werden. AuBer
360 Textabbildungen (meist Darstellungen der typischen
Vertreter einzelner Familien oder hoherer systematischer
Kategorien nach Hanprirsca und aus anderen klas-
sischen Werken) befinden sich am Ende des Buches
33 ganzseitige Tafeln mit morphologisch-anatomischen
Strichzeichnungen, meist auch anderen Werken ent-
nommen.

Den Schwerpunkt seiner Arbeit legt der Verf. auf Mor-
phologie, Anatomie und GroBsystematik, obwohl eine
sehr groBe Zahl der Stichworte aus den anderen ento-
mologischen Wissensgebieten als deutsche oder latei-
nische Ausdriicke angefiihrt sind. Die Klassen, Ord-
nungen und Familien (auch die fossilen) sind ziemlich
ausfithrlich charakterisiert, die htoheren Einheiten sogar
sehr, so dafl das Buch in vielem mehr als ein gewohnliches
Wéorterbuch gilt, Sehr zu begriiBen sind auch die voll-
stindigen (nicht gekiirzten) Autornamen mit Jahres-
angaben. Der Verf. hat auch die wichtigsten Schiadlinge
{(alphabetisch nach den Artnamen) als einzelne Stich-
worte angefithrt. Hier sehen wir eine gewisse Diskrepanz:
wihrend das ganze Werk sehr allgemein gehalten ist -—

ohne irgendeine geographische oder chronologische Be-
grenzung — sind die Schidlinge anscheinend nur aus
Deutschland erwidhnt; so vermissen wir den gefiirchfeten
Baumwolleschidling Platydem gossypiella SAUND. u. a.
Andererseits konnte man vielleicht, um das Buch nicht
zu sehr zu belasten, viele wenig aussagende und nicht
wohldefinierte Volksnamen streichen, wie etwa ,,Kar-
dindle” oder ,,Gliickskdfer’”; der letzte Name ist im
Buche als Coccinellidae gedeutet, obwohl unter diesem
auch andere Kifer bekannt sind (Leuchtkafer, Mistkafer
u. a.). Auch einige nicht spezifisch entomologische Aus-
driicke (wie etwa das Stichwort ,,Kiltetod') und aus-
fithrliche linguistische Deutungen der griechischen Ter-
mini (bei Oesophagus drei Zeilen!) konnten ruhig weg-
gelassen werden.

Das Forschungsgebiet der Entomologie ist heute so
breit geworden, daf die Krifte eines einzelnen Ento-
mologen kaum ausreichen diirften, um alles gleichmaBig
zu erfassen. Wir bewundern den Verf. wegen seiner
groBen Leistung bei der Verfassung dieses Werkes, das
eigentlich schon lange in der entomologischen Literatur
fehlte. Wir bedauern aber, daB der Verf. nicht einige
Mitarbeiter herangezogen hat, denn man kann heute
nicht in allen Wissenszweigen der Entomologie ,,zu
Hause sein‘’. So lesen wir z. B. unter dem Stichworte
,Population”“: ,,...Eine Population ist im Grunde
phaenotypisch einheitlich, d.h. ihre Mitglieder sehen
auBerlich vollkommen gleich (!) aus, obwohl sie geno-
typisch in mehr oder weniger hohem MaBe heterozygot
sein konnen ... Wir vermissen im Worterbuche auch
manche spezifisch entomologischen Begriffe, wie etwa
., Riesenchromosomen’* (sie kommen im ganzen Tier- und
Pflanzenreiche nur bei den Dipteren vor), die auch von
groBem aligemein-biologischem Interesse sind. Alles das
ist aber zu erwarten bei einem ersten Versuch eines
an sich so bedentenden Werkes — wir wollen dadurch
keinesfalls die Verdienste des Verf. verringern. .

Und noch ein Fehler, nicht des Verf., sondern des Ver-
lages: der Preis. Das Buch ist gut und ist gut aus-
gestattet; das ist aber kein Grund, durch einen zu hohen
Preis von DM 88,— das Buch fiir die einzelnen Ento-
mologen unzugénglich zu machen; ein Fehler mindestens
in einem demokratischen Lande und von einem staat-
lichen Verlage! DaB fiir solche Biicher anstidndige Preise
moglich sind, zeigt uns ein — beinabe gleichzeitig mit
dem besprochenen Werke erschienenes — russisches Ento-
mologisches Worterbuch (Slowar-sprawotschnik ento-
mologa, 451 S., mit zahireichen Abb., Verlag ,,Selchos-
gis", Mosk.-Len. 1955), verfat von 13 Autoren unter
allg. Redaktion von StscHecorew, Der Originalpreis
dieses Buches betrigt 13.65 Rubel, in Deutschland er-
hiltlich fiir etwa 6,— DM. Das Buch ist freilich um etwa
ein Drittel kiirzer und speziell fiir angewandte land- und
forstwirtschaftliche Entomologie zugeschnitten, aber der
Preisunterschied ist trotzdem zu hoch.
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